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A LA CONSEJERIA DE OBRAS PUBLICAS Y ORDENACION DEL
TERRITORIO

D. Alfonso Sanchez Marin, como portavoz del GrupmMipal Socialista y en
representacion del mismo, con refererecia Orden del Excmo Sr. Consejero
de Obras Publicas y Ordenacion del Territorio dke Marzo de 2009 (BORM
de 18/03/2009), relativas a #éprobacion inicial de las Directrices y Plan de
Ordenacion Territorial de la Comarca del NoroestéadRregion de Murcia

EXPONE:

En la documentacion de las mismas y, en particeihata normativa
(Tomo 1IV), se establecen los objetivos, actuacigndsectrices de ordenacion
territorial. Se define la estructura territorial lease a la diferenciacion de los
diferentes tipos de suelos y su zonificacidn, aersindo como tal los espacios
a proteger, y estableciendo las areas reservadasgtaaciones estratégicas de
promocion econdmica, asi como las actuacionescéstamtes en materia de
vias de comunicacion.

La base del estudio y el aporte documental sonattecuados para
fundamentar los principios en los que se inspis gresentes Directrices,
algunos de los cuales son de amplia aceptaciom, perla evolucion del
territorio en la Ultima década. Si bien muchosagedrincipios establecidos son
de amplia aceptacion, como la potenciacion denlgusaridad de los nucleos de
poblacién y su imagen paisajistica, la importamgia se concede en general a
la proteccion del paisaje o determinadas actuasiestFatégicas. Sin embargo,
el largo espacio de tiempo trascurrido entre |laartacion de la documentaciéon
y la aprobacion de las estas Directrices hace @uecdrtografia y la
fotogrametria estén desfasadas y no reflejen lakificerciones experimentadas
en el territorio en la Ultima década.

También existen razonables dudas sobre la vialilala posibilidad de

plasmacion de la filosofia que inspira los difeesntextos a la realidad actual
de la Comarca. Por esta razon se presentan lasrdigg!

ALEGACIONES

1. Estas directrices, resultado son el resultado dpliaacion deDecreto
Legislativo 1/2005, de 10 de junio, por el que pri@ba el TRLSRM,
sin embargo vienen elaborandose desde hace mas hestto en su
documentacion béasica. A lo largo de ese tiempo ddsrentes
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municipios no han ido adaptando su planeamienta athda ley de
manera homogénea, con lo que en la actualidad hgyablema de
armonizacion territorial. En algunos casos las dfliees admiten
situaciones consolidadas en planes generales ydaws, mientras
gue en la mayor parte de las situaciones sera teed@sdaptacion de
los planes a los mismos.

Resulta llamativo el caso de la proteccion de lasrtAs tradicionales,
pues también se deberia incluir la proteccion devigas de los rios
Argos y Quipar (no solo del Segura), algo que seeda revisar,
ampliando la proteccién también a las principalesfes, humedales e
hilas asi como sus zonas de riego de mayor valoveaglogico,
incluyendo sus redes de acequias tradicionales;oasd los antiguos
molinos y demas sistemas hidraulicos. Por tantodedme aplicar el
mismo modelo territorial a todo el ambito comarcalitando
protecciones de espacios de huerta tradicional ioaglizados y
descuidando el resto.

La extension del tiempo en la elaboracion de laudentacion ha
hecho que la fotografia aérea empleada como baaelgsplanos de
ordenacion quede desfasada, pues como ya hemosonmsw se han
empleado vuelos de mas de 10 afios, sin haber toooswlo referencia
la realidad actual y ni siquiera aquellos PlanemeGdes revisados
recientemente y con aprobacion definitiva comolesago de Caravaca
y Moratalla. Esto resulta especialmente llamateo todos los
municipios de la Comarca, sobre todo al establesezonificaciones de
los nucleos urbanos de primer orden. De esta fdarmadenacion y
desarrollo de suelos urbanos, tanto los protegidoemo los
residenciales y sus zonas de crecimiento, como el@noémico-
dotacional, resulta inviable actualmente, puesi® sgiclasifican como
protegidos algunos en los que hay desarrollos trndles o
residenciales o se incluyen como suelos a desarajunos que ya se
encuentran en fase de urbanizacion o construccidcjuso
consolidados. Por otro lado el econdmico-dotacionatluye
importantes areas urbanas que actualmente soremewitks, ejemplo
claro lo tenemos en Caravaca.

Se deberia restituir y volver a grafiar la ordedacestablecida en los
ndcleos urbanos en base a nuevos vuelos realizamo$echas mas
recientes a los que se utilizan en la documentad&fas Directrices,
estableciendo una minima concordancia con los Pl@eeaerales de los
diferentes municipios.

En la normativa de las Directrices se cita legiélambsoleta, bien
porque esta derogada, bien porque su derogacigmmasente. Asi, en
el articulo 39 se refiere a la ley 6/2001 sobrelia@on de Impacto
Ambiental, que esta derogada por el Real Decretslativo 1/2008 ,
de 11 de Enero, por el que se aprueba el textodiefo de la ley de
Evaluacion Ambiental de Proyectos. También se eitadiferentes
apartados la Ley 1/1995 de Proteccion del Medioantbide la Region
de Murcia, derogada por la Ley de Proteccion Anthidntegrada de la



Region de Murcia, recién aprobada por la AsamRksgional. Ademas
las Directrices, en su Art. 65, invaden competenada la CHS en
Socialistas cuanto a permitir el uso de las aguas subterrgpagasriego de campos

Caravas de golf, aunque sea con caracter transitorio.

6. Falta completar el catdlogo de BIC no urbanos dediarca, pues no
S aparece el Martinete de la Chop_ea (Carava_ca), fa @[bla del Tomo
Comunicacién lll, ni en los planos correspondientes. Decir taibgue no se hace
referencia a la reciente Ley 4/2007 de Patrimonitiutal de la Regién
de Murcia.

7. En las Directrices se establecen lineas estraggieeia el futuro
desarrollo econdémico. Esas lineas estratégicasn estnbién
contaminadas de anacronismo debido a la misma rdedexcesivo
tiempo transcurrido en la elaboracion del documensu aprobacion.
Asi, la situacidon del sector del marmol es muyrdiige a la de hace

s e méas de una década y los criterios seguidos pomDlesctrices no
o 0400 contemplan la realidad actual, ni revisan el cardestratégico que haya
de tener el mismo en el futuro. Establecen un éspacalizado para el
desarrollo de canteras (Poligono Minero), si bidgursas de sus
ubicaciones como en la sierra de Burete y las Gabmanciden con un
espacio protegido por las propias Directrices. A&EMo, se contempla
como actuacion estratégica la creacion de un Utf@oque de la
Piedra del Noroeste” en la carretera de Calaspherste a la Sierra de
la Puerta, lo cual puede suponer una excesiva ntaceén de la
actividad del marmol, quedando a extinguir estavidetd en todas las
zonas donde se encuentra actualmente.

Este objetivo debe requerir un mayor y mejor estydser objeto de
consenso con los diferentes municipios y el sed¢bmarmol, si bien
de realizarse tendria la ventaja de localizar estividad en suelo
desarrollado especificamente y de menor impaaldeeencia de lo que
ha venido sucediendo actualmente como por ejenmpé margen de la
carretera de Lorca, junto a la Venta de Cauvila.

8. No tiene sentido que ePoligono logistico - dotacional, centro
comercial y de ocioesté en el cruce de Calasparra, entre Caravaca y
Cehegin, puesto que aqui se localiza una parteriamte de la industria
del marmol, de gran impacto para otros usos y agétanto no fuese
viable su traslado, no seria posible implantae Bstligono.

9. Existe falta de concordancia entre el articuladolage Directrices y
algunos planos, asi como algunos criterios excawage restrictivos en
la preservacion de los entornos visuales. Concestamen el Art. 76,
en su punto 2, falta incluir la Carretera Ventai@av Lorca (de primer
orden) dentro de la preservacion de los entorrmsales (200 m), pues
si aparece reflejada en el plano correspondientnsurno visual. Por
otro lado, no entendemos que en este mismo artimuke distinga el
uso residencial del resto de mayor impacto visdalmanera que se
reduzca para el residencial la distancia al eje lae vias de
comunicacion.
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10.Tanto en este como en otros aspectos interventasnisxcesivamente
restrictivos en unos casos y localizados en otas$,como falta de
concordancia, se deberia volver a una fase de kamsoon los
ayuntamientos para revisar y actualizar los doseque afecten a
estrategias de desarrollo.

Resumiendo, por todo lo argumentado entendemoshayeobradas razones
para que esta aprobacion inicial se suspenda gtsaliae la base cartogréfica
utilizada lo cual supone alterar sustancialmentpresente documento y asi
mismo volver a la fase de consultas con todosdotoses de la Comarca, por
lo que,

SOLICITA:
Se tengan por presentadas las presentes alegacgjosesin tomadas en
consideracion, de manera que esta aprobaciénlis&isuspenda y se actualice

la base cartografica utilizada, asi como que stvawela fase de consultas con
todos los sectores de la Comarca.

Caravaca a 11 de MAYO de 2009

Fdo: Alfonso Sanchez Marin

Sr. Consejero de Obras Publicas y Ordenacion del Territrio.



